Autoreferat
1. Imi¢ i Nazwisko

Maria Eliza Biskup

2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe — z podamiem nazwy, miejsca i roku ich
uzyskania oraz tytulu rozprawy doktorskiej

a) Dyplom magistra w zakresie filologii germanskiej uzyskany w 2000 roku na
Uniwersytecie Warszawskim na Wydziale Neofilologii, praca magisterska pt.
»Anglizismen im Deutschen am Beispiel der Wochenzeitung Die Zeit”, promotor pracy:
prof. dr hab. Jézef Wiktorowicz (dyplom z wyrdznieniem)

b) Dyplom magistra w zakresic lingwistyki stosowanej, specjalnosé ttumaczeniowa (jezyk
niemiecki i jezyk angielski) uzyskany w 2004 roku na Uniwersytecie Warszawskim na
Wydziale Lingwistyki Stosowanej, praca magisterska pt. ,,.Denglisch: Ein Beitrag zur
Untersuchung der Stellung von Anglizismen am Beispiel des Spiegelmagazins (Rubriken:
‘Medien’ und ‘Kultur’)*, promotor pracy: dr Krzysztof Druzycki

¢) Dyplom doktora nauk humanistycznych w zakresie jezykoznawstwa uzyskany w 2006
roku na Uniwersytecie Warszawskim na Wydziale Neofilologii, rozprawa doktorska pt.
,Bedeutungsentwicklung der Personalkollektiva im Deutschen vom 18. Jahrhundert bis
zur (Gegenwart”, promotor pracy: prof. dr hab. Jozef Wiktorowicz

3. Informacje o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych
Od 01.10.2006 roku - adiunkt z Zakladzie Jgzykoznawstwa Germanskiego w Instytucie

Germanistyki Uniwersytetu Warszawskiego

4. Wskazanie osiggniccia wynikajgcego z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.
U. 2016r. poz. 882 ze zm. w Dz, U. z 2016r. poz. 1311)

a) tytul osiagni¢cia naukowego

Monografia pt. ,,Zu den Aktionsarten im Deutschen: Korpusbasierte Untersuchung der
semantischen Leistung des Verbalprifixes ,,ver-

Stronalz 11



b) autor/autorzy, tytul/tytuly publikacji, rok wydania, nazwa wydawnictwa, recenzenci
wydawniczy

Maria Biskup: Zu den Aktionsarten im Deutschen: Korpusbasierte Untersuchung der
semantischen Leistung des Verbalprifixes ,ver-“, Instytut Germanistyki Uniwersytetu
Warszawskiego, Warszawa 2018, recenzent wydawniczy: prof. dr Claudia Wich-Reif
(Universitidt Bonn)

¢) oméwienie celu naukowego ww. pracy i osiggni¢tych wynikéw wraz z oméwieniem ich
ewentualnego wykorzystania

Celem naukowym wyzej wymienionej monografii bylo stworzenie synchronicznego opisu
oraz klasyfikacji kategorii semantyczno-stowotwdrczej rodzaju czynnosci  (niem.
Aktionsarten) w grupie czasownikéw z przedrostkiem ,ver-” wystepujgcych we
wspolczesnym  jezyku niemieckim. Praca wpisuje si¢ w trwajacy od lat dyskurs
Jjgzykoznawczy dotyczacy zaréwno wykladni pojecia Aktionsart jak i metodologii klasyfikacji
rodzajéw czynnosci.

Pojecie rodzaju czynnosei jako kategorii semantyczno-stowotwérezej funkcjonuje w
jezykoznawstwie juz od ponad wieku, jednakze pomimo powszechnosci jego uzycia, weigz
nie ma zgody wsrdd badaczy co do znaczenia samego pojecia oraz podstawowego zestawu
kategorii w ramach klasyfikacji rodzajow czynnodci. Na przestrzeni lat w literaturze
przedmiotu powstato kilka definicji, a w konsckwencji tego tez i réznych klasyfikacji
rodzajéw czynnosci, ktére nie rzadko lacza rodzaj czynnosci z aspektem (niem. Aspekr).
Tymczasem juz w 1908 roku Sigurd Agrell postulowal wyrazne rozdzielenie rodzaju
czynnosci i aspektu oraz traktowanie ich jako dwdch oddzielnych kategorii ze wzgledu na ich
odmienny charakter (por. Agrell 1908: Aspektinderung und Aktionsarthildung beim
polnischen Zeitworte, s.78). Niemiecka lingwistka Elisabeth Leiss slusznie zauwaza, iz
obecnie wystepujace rozbieznosci terminologiczne tylko po czeéei stanowig odzwierciedlenie
roznych stanowisk badaczy co do interpretacji samego zjawiska, sa one bowiem czesciowo
efektem blednego uzywania terminéw fachowych wynikajacego z niedostatecznej znajomosci
problematyki oraz trudnoset przy rozrdznieniu obydwu kategorii (por. Leiss 1992: Die
Verbalkategorien des Deutschen. Ein Beitrag zur Theorie der sprachlichen Kategorisierung,
8.2L).

Brak spdjnej terminologii, a takze znaczace réznice w podstawach metodologicznych
badan nad rodzajami czynno$ci staly sie dla mnie inspiracjg do podjecia wlasne) proby

wyodrebnienia rodzajéw czynno$ci we wspdlczesnej niemczyZnie i tym samym zabrania
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glosu w dyskusji nad obecnie bardzo heterogenicznym nazewnictwem w obszarze badan
dotyczacych rodzajéw czynnodei w jezyku niemieckim.

Przedtozona przeze mnie monografia jest praca empiryczna, sktadajacg sie zasadniczo z
dwéch czesei, z ktérych pierwsza jest sumarycznym wprowadzeniem teoretycznym o
charakterze referujgco-polemicznym (rozdzialy 1-2), a druga bardziej rozbudowana —
materialowa — ma charakter analityczno-interpretacyjny (rozdzialy 3-6). Ksigzke zamyka
ocena wynikéw przeprowadzonych badan, schematyczne zestawienie wszystkich
wyodrebnionych rodzajéw czynnoscei oraz alfabetyczny indeks badanych czasownikow wraz z
odsytaczami do stron,

W pierwszym rozdziale monografii charakteryzuje przedmiot i cel prowadzonych
badan, wyjasniam znaczenie istotnych dla pracy terminéw oraz przedstawiam strukture pracy
1 zastosowane metody badawcze. Wybér czasownikow z przedrostkiem .,ver-” na przedmiot
badaf nad rodzajami czynnosci nie jest przypadkowy — przedrostek ten jest bezsprzecznie
najbardziej produktywnym formantem stowotworczym wéréd wszystkich niemieckich
prefikséw czasownikowych. Ponadto derywaty z ,,ver-" tworzg w pordéwnaniu z derywatami z
innymi przedrostkami najbardziej zréznicowang pod wzgledem semantycznym grupe. Duzy
potencjat modyfikacyjny przedrostka ,.ver-" ma swoje zrodlo w jego etymologii — prefiks ten
jest stopem trzech niegdy$ réznych znaczeniowo i niezaleznych od siebie przyimkéw: faur,
Jair oraz fra.

Zgodnie z zalozeniami pracy badania empiryczne prowadzone byly w oparciu o
obszerny elektroniczny korpus tekstowy, z ktérego korzystalam juz na etapie tworzenia listy
czasownikow z przedrostkiem ,ver-". W celu zapewnienia reprezentatywnosci badan
siggngtam do clektronicznego korpusu tekstowego niemieckiego tygodnika Die ZEIT,
dostgpnego na stronie internetowej cyfrowego stownika jezyka niemieckiego DWDS
(www.dwds.de), ktory obejmuje wszystkie istniejace w formie cyfrowej wydania tygodnika z
lat 1946-2016. Wybdr korpusu prasowego jako podstawy materialowej do empirycznych
badan j¢zykoznawczych ma swoje uzasadnienie — artykuty prasowe poruszajac problematyke
dotyczaca wszystkich obszaréw zycia codziennego stanowig zréwnowazony tematycznie
zbior tekstow, ktory odzwierciedla rzeczywiste uzycie jezyka. Z uwagi na ogélnokrajowy
zasieg tygodnika Die ZEIT dominuje w nim sfownictwo uzywane w jezyku niemieckim
0golnym, co mialo zasadnicze znaczenie dla prowadzonych badan.

Po stworzeniu na podstawie wyzej wymienionego korpusu tekstowego obszernej,
liczacej 1135 jednostek listy czasownikow z przedrostkiem ,ver-”, precyzujac przedmiot

badania dokonalam wyboru leksemow, ktore mialy nastepnie zosta¢ poddane analizie
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semantycznej. W krggu moich zainteresowan badawcezych znalazly sie derywaty powstate w
wyniku prefiksacji czasownikowych podstaw stowotwérezych (niem. verbale Basen) oraz
derywaty, ktére powstaly w wyniku polaczonej z prefiksacjg konwersji niewerbalnych
podstaw stowotwoérczych (niem. nichtverbale Basen). W grupie badanych lekseméw jako
podstawe stowotworcza oprécz czasownika zaobserwowalam przymiotnik, rzeczownik i
partykute. 7 badania wylaczone zostaly czasowniki z unikalnym rdzeniem jak vergeuden,
verlieren, verletzen, vergessen, czasowniki, w ktérych ze wzgledu na zidiomatyzowane
znaczenie nie jest mozliwe ustalenie sposobu modyfikacji podstawy stowotwoérczej przez
prefiks jak w przypadku veranlassen, veramtworten, verlangen, vermuten, crasowniki o
nieznanym pochodzeniu jak verbiestern, verdutzen, verkasematuckeln, versaubeuteln, a takze
czasowniki, ktére wystepujg w korpusie tylko i wylacznie jako imiesléw czasu przeszlego w
formie przydawki lub orzecznika jak przykladowo verflecks, verhasst, verlumpt, verrufen.
Lacznie na liscie badanych leksemow znalazto sie 1009 jednostek.

Juz na etapie wstepnej analizy zebranych czasownikow dato sie zauwazyé, iz cze§é
leksemoéw uzywanych jest tylko w jezyku ogdlaym, niewielka czesé wylgeznie w jezykach
fachowych, a czg$¢ zardwno w jezyku ogdlnym jak i w jezykach fachowych. Ze wzgledu na
duza polisemicznos¢ leksemow nalezacych do trzeciej grupy wynikajaca z réznego ich uzycia
w obydwu obszarach (ogéinym i fachowym) w pracy wprowadzitam rozréznienie micdzy
uzyciem w jezyku ogdélnym i w jezykach specjalistycznych. Tego typu rozgraniczenie
umozliwito obserwacje, w jakim stopniu sememy jednego leksemu réznia si¢ od siebie w
zaleznosci od domeny ich uzycia, z drugiej za$ strony pozwolilo na przeprowadzenie badan
ilosciowych majacych na celu ustalenie procentowego udziatu terminéw specjalistycznych w
ramach poszczegélnych wzorcéw semantycznych wystepujacych w jezyku ogdlnym. Z
powodu stosunkowo niskiej reprezentacji tekstow fachowych w calodci korpusu,
przeprowadzonych badan z pewno$cia nic mozna uznaé za reprezentatywne dla jezykdw
specjalistycznych, jednakze jak wspomniano powyzej, celem monografii bylo zbadanie
wzorcodw semantycznych w grupie czasownikoéw z przedrostkiem ,,ver-" w jezyku ogdlnym, a
w tym zakresie wybrany korpus shuzacy jako podstawa materiatowa w pelni spelnia kryterium
reprezentatywnosci.

Rozdzial pierwszy zamyka omoéwienie najwazniejszych prac podejmujgcych
problematyke czasownikéw z przedrostkiem ,,ver-”. Pomimo faktu, ze na przestrzeni lat
pojawilo si¢ wiele publikacji traktujacych o rodzajach czynnosci w jezyku niemieckim, nie
powstalo jak dotad zadne opracowanie, ktére w oparciu o bogata podstawe materialows

szczegélowo zajmowalaby si¢ rodzajami czynnosci w wyZzej wymienionej grupie
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czasownikow — wickszoé¢ prac ma charakter pogladowy i wskazuje jedynie tendencje
dotyczace rodzajoéw czynnosci wsrdd czasownikow z réznymi prefiksami. Przeglad literatury
fachowej potwierdzit tym samym zasadno$¢ oraz celowo$é zamierzonych przeze mnie badan.

Rozdziat drugi monografii poswigcony jest w calosci dyskusji na temat stosowanej w
j¢zyku niemieckim terminologii dotyczacej rodzajow czynnosci oraz metod i problemow
zwiagzanych z ich klasyfikacjg. Jak wspomnialam we wstepie przediozonego autoreferatu w
literaturze przedmiotu istnieja rézne definicje rodzajéw czynnosci, a w zwiazku z tym tez i
odmienne klasyfikacje. W ramach oméwienia réznorodnych podejsé¢ do problematyki rodzaju
czynnosci przywotatam najwazniejsze z mojego punktu widzenia stanowiska lingwistow,
ktérzy uczestniczyli w dyskusji nad rodzajami czynnosci w jezyku niemieckim (m.in. W.
Admoni, W. Dressler, J. Erben, A. Isagenko, E. Leiss, I.-J. Schwenk). W pracy przychylitam
si¢ do pogladu Elisabeth Leiss, iz rodzaj czynnosci stanowi jeden z elementéw wyrazanej w
j¢zyku niemieckim aspektualnosci (niem. Aspektualitr). Aspektualnosé jest wedlug Leiss
pojeciem nadrzednym wobec aspektu, rodzaju czynnosci oraz inherentnego znaczenia
leksykalnego czasownika (niem. Verbalcharakter). Rozréznienie migdzy wyzej
wymienionymi kategoriami mialo zasadnicze znaczenie dla prowadzonych badan. W
odniesieniu do derywatdw odczasownikowych szczegdlnie istotne byto rozgraniczenie
miedzy inherentnym znaczeniem leksykalnym werbalnej podstawy stowotworczej i rodzajem
czynnosci powstatym w wyniku dodania do podstawy formantu stowotwérczego. W
przypadku niewerbalnej podstawy stowotworczej analizie podlegatl sposéb modyfikacji
podstawy realizowany w drodze polaczonej z konwersjg prefiksacji przedrostkiem ,,ver-”.
Podobnie jak Wolfgang Dressler i Elisabeth Leiss w przedtozonej monografii definiuje rodzaj
czynno$ci jako kategori¢ semantyczno-stowotwodrcza, ktorg charakteryzuje obecnosé
wyktadnikow formalnych (formantéw stowotworczych) oraz ktora wskazuje sposéb realizacji
lub precyzuje przebieg czynno$ci wyrazane] przez czasownikowy derywat, Badania z
zatozenia nie uwzgledniajg rodzajow czynnos$ci wyrazonych w inny sposdb niz przez
czasownik — na przykiad poprzez srodki sktadniowe.

Rozdzialy 3-6 stanowig cze$¢ praktyczng pracy, w ktorej proponuje wiasng
klasyfikacj¢ czasownikéw z przedrostkiem ,,ver-” wedhug ich przynaleznosci do okreslonych
rodzajéw czynnosci. Ze wzgledu na duzg plynnos¢ definicji oraz brak klarownych granic
pomigdzy poszczegblnymi terminami jezykoznawczymi w kontekscie badan nad rodzajami
czynnosci zdecydowatam si¢ na uscislenie znaczenia istotnych dla pracy terminéw. Dla czesci
nienazwanych dotychezas zjawisk j¢zykowych — dotyczy to przede wszystkim

poszezegdlnych wzorcdw semantycznych — zaproponowatam wiasne nazwy.
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Szeroko zakrojone badania korpusowe oraz analiza semantyczna lekseméw majaca na
celu ustalenie sposobu modyfikacji podstawy stowotwodrczej w wyniku jej prefiksacji
wzglednie prefiksacji polaczonej z konwersja, pozwolily na wyodrebnienie w badanej grupie
czasownikow czterech duzych klas semantycznych: czasownikdéw ingresywnych (niem.
ingressive Verben), czasownikow egresywnych (niem. egressive Verben), czasownikow
zmiany perspektywy (niem. Verben des Perspektivenwechsels) oraz wyrazen
intensyfikujgcych (niem. [Infensivbildungen). Wszystkie uwzglednione w  badaniach
czasowniki zostaly przyporzadkowane do konkretnych wzorcéw semantycznych w ramach
wyzej wymienionych grup, a ich uzycie zostalo zilustrowane odpowiednimi przykladami
zaczerpnietymi z korpusu stuzacego jako podstawa materiatowa.

W grupie czasownikéw ingresywnych, czyli takich, ktére charakieryzuja poczatek
nowego stanu lub procesu albo sygnalizuja zmiang stanu, znalazly sie trzy wzorce
semantyczne reprezentujgce rdzne rodzaje czynnosci: wzorzec inchoatywny (niem. Musier
. inchoativ’™), wzorzec kauzatywny (niem. Muster ,kausativ”) oraz wzorzec efektywny
(niem. Muster , effektiv”). Czasowniki inchoatywne wyrazajace poczatck nowego stanu (np.
sich verlieben, sich verschulden) tworza wérdd czasownikow z prefiksem ,,ver-" najmniejsza
(liczacg zaledwie 8 leksemow) grupe i prawdopodobnie z tego powodu ich istnienie
konsekwentnie pomijane jest we wszelkich opracowaniach pogladowych, Trzon czasownikow
ingresywnych stanowia licznie i do$¢ symetrycznie reprezentowane w korpusie czasowniki
kauzatywne i efektywne. Wsrdd czasownikow kauzatywnych, ktore oznaczajg spowodowanie
nowego stanu lub procesu, mozna bylo wyrézni¢ dwa podtypy semantyczne: czasowniki
wyrazajace przeniesienie na kogos lub na co$ jakiej$ cechy (niem. Submuster ,, Ubertragung
einer Eigenschaft”, np. verabsolutieren, verdeutlichen) oraz czasowniki oznaczajgce
wprowadzenie kogo$ lub czego$ w nowy stan (niem. Submuster ,, Uberfiihrung in einen neuen
Zustand”, np. veraschen, verdaten). Wér6d czasownikdow efektywnych, ktore odnosza sie do
zmiany stanu, wprowadzitam rozréznienie migdzy czasownikami wyrazajgcymi zmiane stany
poprzez przejecie przez kogo$ lub przez co$ jakiej$ cechy (niem. Submuster ,, Ubernahme
einer Eigenschaft”, np. veralten, verarmen) oraz czasownikami oznaczajgcymi zmiang stanu
w wyniku przejécia w nowy stan (niem. Submuster ,, Ubergang in einen neuen Zustand”, np.
verdampfen, verkrusten). Ciekawa okazala sie obserwacja dotyczgca czasownikow
kauzatywnych z przymiotnikowymi podstawami stowotwoérczymi — badania wykazaty, ze w
przypadku 65% badanych jednostek uzycie ich z zaimkiem zwrotnym zmienia rodzaj
czynno$ci z kauzatywnego na efektywny (np. verldngern — sich verlingern; verschlechtern —

sich verschlechtern).
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Czasowniki egresywne z przedrostkiem ,ver-” tworza najwigksza i najbardziej
heterogeniczng  klas¢ semantyczna, obejmujaca cztery wzorce semantyczne: wzorzec
rezultatywny (niem. Musfer , resultativ'), wzorzec instrumentatywny (niem. Muster
. Instrumentativ’), wzorzec ornatywny (niem. Muster , ornativ”) oraz wzorzec finitywny
(niem. Muster ,,finitiv"). Cecha taczacq wszystkie czasowniki egresywne jest ich odniesienie
do koricowej fazy czynnosci lub wyrazenie jej zakoficzenia. Do czasownikéw rezultatywnych
przyporzadkowane zostaty leksemy, ktérych rdzen wyraza wynik wykonywanej czynnosci
(np. verabscheuen, verabschieden). W przeciwiefstwie do czasownikéw kauzatywnych i
efektywnych czasowniki rezultatywne nie oznaczajg zmiany stanu, a w odrdznieniu od
czasownikow finitywnych nie sg ukierunkowane na zakonczenie czynnoéci. Czasowniki
instrumentatywne charakteryzuje rzeczownikowa podstawa stowotworcza, ktdra okresla
instrument uzyty przy wykonywaniu czynnosci {np. verankern, vergiften). W przypadku
czasownikéw ornatywnych rzeczownik stanowigcy ich podstawe wskazuje material, w ktory
ktos lub cos zostanie zaopatrzony podczas wykonywania czynnoéci (np. verchromen,
verglasen). Najlicznicjsza i zarazem najbardziej zréznicowang grupe tworza czasowniki
finitywne, odnoszace si¢ do zakorczenia lub ustania czynnosci. Ze wzgledu na ogromng
réznorodno$¢ semantyczng w ramach wzorca finitywnego wyrdznionych zostalo osiem
podtypéw semantycznych. Pierwszy podtyp odnosi si¢ do przesuniecia w czasic lub
przestrzeni (niem. Submuster ,, Lokale oder temporale Verschiebung ") i obejmuje czasowniki
wyrazajace spowodowanie zmiany pozycji obiektu (niem. ,,Wechsel der Position des Objekts
veranlassen”, np. verjagen, verpflanzen) oraz czasowniki odnoszace si¢ do zmiany pozycji
agensa (niem. ,,Wechsel der Position des Agens”, np. verlassen, verschwinden). Drugi podtyp
wyraza zmiang wilasciciela (niem. , Wechsel des Besitzers”, np. verduflern, vertrédeln).
Trzeci podtyp charakteryzuje tworzenie réznego rodzaju wigzi (niem. , Schaffen von
Verbindungen") 1 zawiera cztery podgrupy: leksemy wyrazajace laczenie i powstawanie wiezi
(niem. ,, Verbindung herstellen/entstehen lassen” np. vereinigen, verflechten), leksemy
odnoszgce si¢ do tworzenia wigzi spotecznych (niem. , Soziale Bindung schaffen”, np.
verehelichen, sich verpartnern), leksemy oznaczajace osiggni¢cie porozumienia (niem,
. Einigung erreichen”, np. sich vertragen, vermilteln) oraz leksemy wskazujace na
powstawanie zaleznosci (niem. ,, Abhdngigkeitsverhdlinis schaffen”, np. vertreten, verwalten).
Kolejny podtyp nosi nazwe ,,zuzycie lub utrata” (niem. ,, Verbrauch oder Verlust ) i obejmuje
trzy podgrupy: czasowniki wyrazajace zuzycie materiatu (niem. ,, Aufbrauchen eines Stoffes”,
np. verbacken, verfahren), czasowniki odnoszace si¢ do sposobu spedzania czasu (niem.

. Verbringen von Zeit”, np. verglotzen, verhocken) oraz czasowniki oznaczajace strate lub
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marnotrawstwo (niem. ,,Efwas verlieren/vergeuden”, np. verjubeln, verprozessieren). Piaty
podtyp dotyczy przekroczenia miary (niem. ,, Uberschreiten des Mafles”) i zawiera
czasowniki, ktore sygnalizuja, ze wykonanie czynnosci okreslonej w werbalnej podstawie
stowotworczej nie zostalo w pore zakonczone (np. verpfeffern, verschlafen). Najliczniej
reprezentowanym w korpusie podtypem semantycznym jest grupa czasownikéw odnoszaca
si¢ do zakoriczenia czynnosci (niem. ,, Vollendung einer Handlung ). Przyporzadkowane tutaj
czasowniki s bardzo zréznicowane pod wzgledem znaczenia, jednakze wszystkie wyrazaja
zakoficzenie wykonywania czynno$ci wymienionej w ich podstawie slowotworczej (np.
verdndern, verbuchen). Podtyp siodmy odnosi si¢ do proceséw (niem. ,,Aufhoren eines
Vorgangs”) i wskazuje, ze okreslony w podstawie stowotworczej proces dobiega konca (np.
verblithen, verhallen). Ostatni podtyp finitywny wyraza zwielokrotnienie podstawy (niem.
»Vervielfachen der Basis”, np. verachtfachen, verhundertfachen).

Trzecig klasg semantyczng tworzg czasowniki zmiany perspektywy, na ktére skladajg
si¢ trzy wrzorce semantyczne odzwicrciedlajagce rozne rodzaje czynnodci: wzorzec
rewersywny (niem. Muster , reversiv”), wzorzec negatywny (niem. Muster , negativ”) oraz
wzorzec falsyfikatywny (niem. Muster , falsifikativ”). Czasowniki rewersywne wyrazaja
odwrdcenie kierunku czynnosci wymienionej w podstawie slowotwérezej (np. vererben,
vermieten). Czasowniki negatywne obejmuja dwa podtypy: czasowniki wskazujgce, Ze kto$
lub cos jest obiektem negatywnej czynnosdci (niem. Submuster ,, Zum Objekt einer negativen
Handlung machen”, np. verldstern, verspotten) oraz czasowniki oznaczajace uczynienie z
czynnosci okreslonej w podstawie stowotworezej - czynnoéci negatywnej (niem. Submuster
»Etwas ins Negative kehren”, np. verachten, verfiihren). Czasowniki falsyfikatywne
sygnalizujg, Zze czynnos$¢ wyrazona w podstawie stowotwoérezej zostata wykonana blednie lub
na odwrot (np. sich verfahren, sich verkalkulieren).

Ostatnia 1 zarazem najmniej liczna klasa semantyczna obejmuje wyrazenia
intensyfikujace, ktére wyrazaja wzmocnienie lub intensyfikacje czynnosci okreSlonej w

podstawie stowotworczej (np. verbleiben, verhelfen).

Jak wspomniano na wstepie niniejszego autoreferatu celem naukowym przediozonej
monografii bylo stworzenie synchronicznego opisu oraz klasyfikacji kategorii semantyczno-
stowotworczej rodzaju czynno$ci w grupie wystepujacych w  jezyku niemieckim
czasownikéw z przedrostkiem ,ver-”. Na podstawie przeprowadzonych badan mozna
stwierdzi¢, ze czasowniki z przedrostkiem ,,ver-" stanowia niezwykle heterogeniczna pod

wzgledem semantycznym grupe, ktora zawiera wiele wzorcow semantycznych wyrazajacych
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calg game rodzajow czynnosci. Zaproponowana klasyfikacja rodzajéw czynnosci w grupie
czasownikow z przedrostkiem ,,ver-" stanowi nie tylko opis rodzajéw czynnoéci w badanej
grupie czasownikéw, lecz rowniez glos w dyskusji na temat niespéjnej terminologii i
metodologii badai nad rodzajami czynnosci. Wyniki przedtozonych badan sa krokiem
zmierzajacym w kierunku ujednolicenia terminologii i klasyfikacji rodzajéw czynnosci w

Jjezyku niemieckim.

S. Omowienie pozostalych osiagni¢é naukowo-badawczych

Moje zainteresowania naukowo-badawcze skupiajg sie zasadniczo na trzech polach
Jezykoznawczych: semantyce synchronicznej i1 diachronicznej, stowotwérstwie oraz
translatoryce. Ponizej charakteryzuj¢ zakres badan prowadzonych w poszezegolnych

obszarach.

5.1. Semantyka synchroniczna i diachroniczna stanowi wazny obszar moich naukowych
docickan. Zainteresowanie ujgciem diachronicznym, a przede wszystkim zmianami
semantycznymi zachodzgcymi w jezyku pojawito si¢ u mnie jeszcze na ectapie studiow
magisterskich za sprawg zajg¢ specjalizacyjnych w zakresie semantyki historycznej
prowadzonych w Instytucie Germanistyki UW przez prof. J6zefa Wiktorowicza. Rozbudzona
potrzeba refleksji jezykoznawczej nad zmianami zachodzacymi w jezyku zadecydowala o
wyborze obszaru badan w ramach pracy doktorskiej, ktdrg napisatam na temat rozwoju
znaczenia wybranych rzeczownikéw odnoszgeych sie do grup osdéb od XVIII wieku do
wspolczesnosci  Bedeutungsentwicklung der Personalkollekiiva im Deutschen vom 18,
Jahrhundert bis zur Gegenwart (2006). Rozwazania teoretyczne dotyczace procesow
zwigzanych ze zmianami znaczeniowymi oraz ich skutkéw przedstawitam w opublikowanych
w kolejnych latach artykutach: Zu den Verfahren der Bedeutungsentwicklung (2007) oraz
Einige Uberlegungen zu Arten und Folgen der Bedeutungsentwicklung (2009). Interesowaly
mnie réwniez stosowane w ujeciu diachronicznym i synchronicznym sposoby opisu znaczenia
— wyniki moich docickan w tym zakresie znalazty wyraz w nastepujgcych publikacjach: Zu
Beschreibungsmethoden von lexikalischen Bedeutungen (2008) oraz Zu Methoden der

Bedeutungsbeschreibung der Lexeme aus synchroner Sicht (2009).

5.2. W obszarze moich zainteresowan naukowo-badawczych szczegdlne migjsce zajmuje

stowotwoérstwo, w ramach ktérego zglgbiam wybrane zagadnienia zwigzane ze
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stowotworstwem czasownika, rzeczownika i przymiotnika. Moje rozwazania dotyczace roli i
znaczenia niemieckich formantéw stowotwdrczych durch i iiber w czasownikach rozdzielnie i
nierozdzielnie ztozonych opublikowatam w artykutach naukowych Die semantische Leistung
von ,durch' in doppelférmigen verbalen Wortbildungen (2011) oraz Untersuchungen zur
semantischen Leistung von ,iiber" in Partikel- und Partikelprdfixverben (2012) (patrz zal.6).
W kontekscie badan nad stowotwérstwem przymiotnika w jednym z artykutéw podjetam sic
opisu przymiotnikowych produktow stowotworczych powstatych w wyniku kompozycji z
przymiotnikiem frei (Die semantische Leistung von frei* in adjektivischen
Worthildungsprodukten (2014) (patrz zal.6)), w innym za$ zajelam sie przymiotnikowymi
ziozeniami z rzeczownikiem Zeit (Untersuchungen zu adjektivischen Wortbildungsprodukten
mit ,zeit-" (2015) (patrz zat.6)). Wlasne badania nad modelami stowotwoérczymi rzeczownika
przedstawilam w publikacji na temat rzeczownikowych zlozen determinatywnych z
przymiotnikiem fahig (Untersuchungen zur Produktivitit und semantischen Leistung des
Adjektivs | fihig® als Bestandteil von Determinativkomposita (2012) (patrz zal.6)) oraz w
artykule o rzeczownikowych okazjonalizmach z noch i beinahe (Okkasioneile Bildungen am
Beispiel der substantivischen Wortbildungsprodukte mit ,noch* und ,beinahe’ (2016) (patrz
zal.6)). W nurt powyzszych badafi wpisuja sie réwniez nastepujgce publikacje:
Wortbildungsmodelle im 19. und 20. Jahrhundert am Beispiel der substantivischen Komposita
mit dem Ersiglied Hirn (2011) oraz Untersuchungen zur Verbreitung von Konfixen Mono-
und Poly- im Deutschen (2011) ) (patrz zat.6).

5.3. Moje zainteresowanie tlumaczeniami sigga czasu studiéw w Instytucie Lingwistyki
Stosowanej UW i wiaze si¢ z wyborem specjalnosci thumaczeniowej w zakresie ttumaczenia
ustnego. Zdobyta przeze mnie podczas studiéw wiedza teoretyczna na polu translatoryki oraz
bogate doswiadczenie praktyczne po uzyskaniu w 2001 roku uprawnien thumacza
przysi¢glego jezyka niemieckiego znajdujg wyraz nie tylko w prowadzonych przeze mnie od
wielu lat zajeciach dydaktycznych, ale rowniez na polu naukowym. Publikacje traktujgce o
specyfice j¢zyka prawnego oraz o trudnosciach zwigzanych z przekladem tekstow prawnych
(Zu Besonderheiten der Rechtssprache Deutschlands (2013) (patrz zal.6); Zur Ubersetzung
von Fachtexten aus dem juristischen Bereich am Beispiel des Scheidungsbeschlusses und der
Scheidungsvereinbarung (2012) (patrz zal.6)), a takze artykuly poruszajace problematyke
kulturowg i kreatywno§¢ w procesic przektadu (Kultur im Ubersetzungsprozess (2015);
Kreativitit im Ubersetzungsprozess (2015) (patrz zal.6)) sg efekiem refleksji nad literatura

przedmiotu jak i wieloletnich obserwacji poczynionych podczas pelnienia funkcji ttumacza.
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5.4. Jako osiggnigcie naukowo-badaweze postrzegam rowniez stworzenie platformy wymiany
mysli  jezykoznawczej w zakresie slowotwdrstwa. Jestem pomystodawczynig oraz
wspotorganizatorkg (wraz z dr hab. A. Just IG UW) Migdzynarodowych Warsztatéw
Stowotworczych pod tytutem Tendenzen in der Worthildung synchron und diachron, ktére
odbywajg si¢ w Instytucie Germanistyki UW. Pierwsze warsztaty miaty miejsce 11 grudnia
2015 roku, drugie warsztaty odbyty sie 27 kwietnia 2017 roku, kolejne zaplanowane s3 na
grudzien 2018 roku. Ponadto jestem wspélredaktorkg serii naukowej 7Tendenzen in der
deutschen Wortbildung - synchron wnd diachron, ktorej celem jest publikacja badan w
zakresie stowotwdrstwa synchronicznego i diachronicznego prowadzonych przez mtodych

badaczy oraz do$wiadczonych naukowcow. Pierwszy tom serii ukazat sie w 2017 roku, drugi

Mo @yﬁ@lo

znajduje si¢ obecnie w druku.
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