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Hrabina Teresa w narracjach o ,dziejach poczqtkowych” Portugalii. Miedzy czarng
a bialg legendq. Studium syhwetki historycznej w $wietle wybranych portugalskich

srédel narracyjnych (do polowy XVII wieku)

Mgr Anna Dzialak-Szubinska obrala za temat swojej rozprawy doktorskiej sylwetke hrabiny
Teresy, ktora mozna uzna¢ za archetyp najdawniejszej whadezyni Portugalii i ,matki krolow”.
Teresa czy tez Tareja urodzila sie przypuszczalnie okolo roku 1080, a zmarla w 1130. Byla corka
wladey Leénu, Alfonsa VI, ktory przekazal jej Hrabstwo Portugalii jako wiano w momencie
zawarcia malzeristwa z burgundzkim rycerzem Henrykiem. Po $mierci meza w 1112 roku rzadzila
hrabstwem samodzielnie, co stalo sie nastepnie przyczyna zatargu z synem, Afonso Henriquesem,
uznanym pozniej za pierwszego kréla Portugalii. Te wihasnie wydarzenia stanowig osnowe
ewoluujacych w czasie narracji, w ktérych sylwetka ,krolowej” (bo tytulem regina poshugiwala si¢
Teresa juz przed aklamacja Afonso Henriquesa, jako dziedziezka Alfonsa VI) rysuje sie¢ w mniej lub
bardziej korzystnym éwietle.

Przedstawiona przez mgr Dzialak rozprawa sklada si¢ z pigciu rozdziatow poprzedzonych
wstepem oraz aneksu, w ktdrym znajdujg si¢ tlumaczenia wykorzystanych tekstow Zrodtowych. W
poczgtkowej czedci pracy autorka przedstawia swoje zalozenia metodologiczne, wskazujae na
inspiracje feministyczna: potrzebg pelniejszego ukazania roli kobiet w historii czy tez
uwzglednienia tzw. herstory — dziejow widzianych z kobiecej perspektywy. Stad tez pomyst
przyjrzenia sie ewoluujacym w czasie przedstawieniom postaci Teresy w czgSciowym przynajmniej
oderwaniu od procesu ksztaltowania sie legendy jej syna, Afonso Henriquesa. I tu wlasnie pojawia
sie moje najwazniejsze zastrzezenie do tej pracy, a mianowicie fakt niemal calkowitego pominigceia
przez autorke kluczowego moim zdaniem elementu, jakim jest rozwijana na przestrzeni wiekow
narracja o cudzie pod Ourique, w ktorej figura Afonsa Henriquesa ulega stopniowej sakralizacji.
Krol nie tylko otrzymuje tarcze majace ochrania¢ rany Ukrzyzowanego, umieszczone nastepnie w

godle krolestwa, lecz w miare rozwoju legendy staje si¢ niemal rownoprawnym interlokutorem



Chrystusa i partnerem w Jego misji odkupienia swiata. To wlaénie perspektywa coraz dalej idacego
uwznioélenia tej postaci meskiej wymusza kolejne przerysowania portretu Teresy, w taki sposob, by
zatrze¢ dysonans spowodowany konfliktem i grzech, jakim z pewnoécig bylo zakucie w kajdany i
uwiczienic wlasnej matki. Herstory, jej historia, pozostaje moim zdaniem nierozerwalnie
powiazana z history, jego historig, kluczowa dla zrozumienia procesu przepisania dziejow
narodowych na kategorie historii $wigtej (dziejéw odkupienia ludzkoéci), co stanowito jeden z
podstawowych wyznacznikow rozwoju kultury portugalskiej w okresie wezesnonowozytnym.

Autorka co prawda z duza wrazliwodcia pokazuje, w jaki sposob najpierw Terese
sredukowano do roli zlej wladezyni i zlej matki, by nastgpnie ja wybielic, zacierajac sam fakt
konfliktu, albo przez zrzucenie odpowiedzialnoéci na przedstawiciela galicyjskiego rodu de Trava,
ktory rzekomo mial zmusi¢ Teres¢ do zawarcia powtornego malzenstwa, albo przez sfalszowanie
listu Teresy do syna czy stworzenie narracji o ich rzekomym pojednaniu. Jednak do konca
pozostaje dla mnie czymé niezrozumialym, dlaczego cud pod Ourique, centralny element legendy
Afonso Henriquesa, jest niemal przemilczany (na s. 114 autorka wspomina o samej bitwie, nie
wspominajac wszakze o majacej ja rzekomo poprzedzal hierofanii; dalej pojawiaja sie tylko
wzmianki o cudzie, ujete w przytoczeniach prac innych autoréw, w tym m. in. mojej; por. s. 243,
286). Tym bardziej, ze mgr Dzialak do$¢ obszernie omawia inne elementy cudowne w Zyciorysie
wladey, takie jak uzdrowienie jego kalekich nog wkrotce po narodzinach, a nie maja one przeciez
tak dalekosieznych konsekwencji w kulturze portugalskiej, jak uksztaltowanie sig narracji o
hierofanii poprzedzajacej bitwe pod Ourique. Stanowi ona podstawe prowidencjalistycznego
rozumienia Portugalii, legitymizujacego nie tylko jej niezalezny od Kastylii byt panstwowy, ale tez
ekspansje morska, a wreszcie dominacj¢ kolonialng. To wlasnie potrzeba utrzymania w
nienaruszonym stanie fundamentéw tej wizji wplywa ostatecznie nie tylko na wybielenie, ale i
wrecz gloryfikacje postaci Teresy, aktualna az po wiek XX, co ilustruje przytoczony w koncowej
czesei pracy fragment Przeslania Fernanda Pessoi. Cho¢ sama prowidencjalistyczna wizja
portugalskiej historii jest parokrotnie wzmiankowana, to brak bardziej systematycznego
naswietlenia jej ksztaltowania sie i zwiazku z ewolucjg sposoboéw przedstawienia obu kluczowych
figur.

Chociaz wykorzystana bibliografia zrodtowa jest oczywidcie znacznie obfitsza, zawarta w
rozprawie analiza zostala skoncentrowana na trzech tekstach, pochodzacych z XIV, XVI i XVII
wieku. Sg to kolejno: Livro de Linhagens Piotra, hrabiego Barcelos, Crénica del-rei dom Afonso
Henriques autorstwa Duarte Galvdo oraz Flores de Espaiia, excelencias de Portugal Anténia de
Sousa de Macedo. Sa one przedstawione wstepnie w rozdziale I, wykorzystane szerzej w rozdzialach
IV i V, a nastepnie ujete w dolagczonym do rozprawy aneksie. Natomiast rozdziat II zawiera
nakreélenie tta historycznego wydarzen zwigzanych z panowaniem Teresy i jej syna. Z kolei rozdzial
I, pod tytulem ,Wizerunki kobiet w pi$miennictwie dawnych epok — kwestie metodologiczne”

odsyla do szerokiego tla europejskiego. Na szczegdlng uwage zashuiguje fakt, ze w calej rozprawie



badaczka poshuguje sie obficie materialem polskim, zarowno wykorzystujge ustalenia polskich
historykéw, jak i zestawiajac kroniki portugalskie z ich polskimi odpowiednikami; positkuje sie m.
in. Kronikq Polskq Wincentego Kadlubka czy pismami Jana Dhugosza. Poréwnuje obrazy Teresy 1
Afonso Henriquesa, a takze inne postaci portugalskie do ich odpowiednikow w Europie $rodkowej i
wschodniej (az po tereny Rusi), co z pewnoscia jest ujeciem wyjatkowym, pozbawionym
precedensu w humanistyce portugalskiej i swiatowej. Tak wiec w legendzie Afonso Henriquesa
autorka odnajduje na przyklad te same rysy cudownodci, jakie pojawiajg si¢ w zywotach wladcow
polskich, Boleslawa Krzywoustego czy Mieszka I, ktory w dziecinstwie mial by¢ réwniez cudownie
uleczony z kalectwa (§lepoty).

7 kolei znaczgcym niedostatkiem rozprawy jest moim zdaniem niemal atkowity brak
uwzglednienia specyfiki Potwyspu Iberyjskiego na wezesnym etapie rekonkwisty, zarowno w
wymiarze oddzialywania i przenikania si¢ kultur chrzescijaiistwa i islamu, jak i w odniesieniu do
substratu poprzedzajacego muzulmanska konkwiste, a wige dziedzictwa i specyfiki instytucjonalne;j
wezesnego Sredniowiecza iberyjskiego. Majac na wzgledzie zalozona przez autorke, feministyczng
perspektywe, nalezaloby zada¢ sobie pytanie o korzenie szczegolnej sytuacji kobiety na Poltwyspie
Theryjskim, co zarysowuje si¢ wyraznie zaréwno w dziejach chrzescijanskich, jak 1 muzubmanskich
(mozna odnieé¢ wrazenie, Ze te ostatnie sa reprezentowane w rozprawie wytgcznie przez Mouras
encantadas — postaci zakletych kobiet muzutmanskich odwiedzajacych Zrédia i studnie, na roéwni z
innymi . wrézkami u zdroju”, s. 131). Tymczasem pozycja kobiet w al-Andalus byla wyjatkowo
wysoka, a ich status kulturowy rysowal si¢ jako szczegdlny na tle innych obszarow cywilizacji
arabsko-muzulmariskiej; te specyficzne warunki oddzialywaly posrednio takze na relacje plei w
spoleczenistwie chrzescijanskim i jego kontekstach dworskich, az do czasow Izabeli Katolickiej. Z
pewnoécia trudno byloby tu udzieli¢ jednoznacznej odpowiedzi na pytanie o przyczyny silnej
pozycji kobiet iberyjskich, jednak w $wietle feministycznych zalozefi rozprawy mozna byloby
spodziewad sie przynajmniej jakiego$ odniesienia do tej kwestii.

7 kolei uwrazliwienie na odmiennoéé dwoch systemoéw kulturowych, rdzennie iberyjskiego i
tego, ktory naplywa zza Pirenejow mogloby przyezynié sie do pehniejszego naswietlenia konfliktu
Teresy z synem, wynikajacego ze $cierania si¢ dwoch koncepcji dziedziczenia i kontroli w
odniesieniu do plei w ramach systemu feudalnego. W jednej z tych koncepcji kobieta jest
pelnoprawng czeécia systemu feudalnego, przystuguje jej pelia kontroli nad otrzymanym lennem
(a wiec Teresa jest udzielna wladczynia w hrabstwie, ktére otrzymala od swojego ojca, rowniez po
émierci meza, a nie tylko regentka w imieniu niedorostego syna; Afonso Henriques nie dziedziczy
tego wladztwa po swoim ojcu, lecz powinien je odziedziczy¢ dopiero po matce w momencie jej
émierci). Drugi system czyni z kobiety jedynie przekazicielke wladzy, ktéra musi by¢ zawsze
sprawowana w linii meskiej (a wiec Teresa powinna przekaza¢ kontrole synowi, gdy tylko osiggnie
on odpowiedni wiek, by sprawowaé samodzielne rzady). Takie ujecie konfliktu co prawda pojawia
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szerzej rozwiniete. Warto byloby w sposéb bardziej systematyczny odnie$¢ te kwestie do
postulowanego przez autorke kontekstu feministycznej rewizji.

Widoczne w pracy niedostatki myslenia o $redniowiecznym Polwyspie Iberyjskim jako
obszarze przenikania si¢ kultur przekladaja si¢ réwnicz na brak wrazliwoéci na problematyke
Leuropeizacji” terenow galicyjsko-portugalskich na wezesnym etapie rekonkwisty. W szczegolnosci
moim zdaniem rzuca sie w oczy niezrozumienie istoty wplywow burgundzkich, zwiazanych z
oddzialywaniem reformy cluniackiej i kluczowa rola opata Cluny w organizowaniu procesu
rekonkwisty na Pélwyspie Iberyjskim, a nie jest przeciez przypadkiem, ze to wladnie Alfons VI
dostarezyt znacznych srodkéw na budowe Cluny 11 (najwickszego klasztoru romanskiej Europy) i
powigzaniom 7z benedyktynami zawdzigczal w duzej mierze swoj europejski prestiz. Brak
uwzglednienia zlozonosci zwigzkéw z kongregacja sw. Hugona i Burgundia jako jej glownym
oérodkiem sprawia, ze doéé niezrozumiale rysuje sie w rozprawie sam fakt pojawienia si¢ Henryka 7
Burgundii (przyszlego meza Teresy) na portugalskiej scenie. Na s. 85 autorka pisze, Ze ,nie mozna
oprze¢ sie wrazeniu, ze mamy tu rozwiazane niemalZe bajeczne” (sic!). To odniesienie do
schematéw znanych z bajek (przybywajacy z daleka rycerz zdobywa reke ksiezniczki 1 polowg
krolestwa) przewija sie w rozprawie wielokrotnie. Tymczasem gotowos¢ Alfonsa VI do wydawania
swoich corek za maz za rycerzy przybywajacych z Burgundii stanowi nie tyle element basniowy, co
czeéé przemyélanej, dlugofalowej polityki, ktora staje sig zrozumiala przy uwzglednieniu roli
kongregacji cluniackiej w procesie konsolidacji chrzescijanstwa jako odpowiedzi na obecnosc
cywilizacji arabsko-muzulmanskiej w Srodziemnomorzu.

Jako caloéé, praca jest napisana bogatym, poprawnym jezykiem. Pewne zastrzezenia moze
budzi¢ jej strona kompozycyjna, z centralnym rozdzialem III o wizerunkach Kkobiet w
pi$miennictwie dawnych epok. Ma on wladciwie charakter propedeutyczny i rozbija wywdod
poswiecony Teresie, ktory powinien byt stanowié nie tylko jadro problemowe, ale i kompozycyjne
rozprawy. Ponadto uciazliwoécig dla czytelnika sg liczne powtdrzenia i powr6t watkow juz
poprzednio omawianych. W pracy mozna znalez¢ wiele zagadnien luzno powigzanych z centralng
kwestia, np. bardzo szczegdlowe omowienie réznych aspektow dzieta Flores de Espana, excelencias
de Portugal, co stanowilyby znakomity material na osobny artykul naukowy. Z tego wzgledu
publikacja rozprawy jako calo$ei powinna by¢ uzalezniona od znacznej kondensacji materiatu. Z
drugiej strony w pelni uzasadniona jest publikacja jej fragmentow jako osobnych artykulow w
czasopismach specjalistycznych, roéwniez zagranicznych, ze wzgledu na podkreélana juz
oryginalno$¢ polskiej paraleli do dziejow portugalskich.

W ogdlnym rozrachunku, rozprawa doktorska przedstawiona przez mgr Anng Dzialak-
Szubinska jest istotna z dwoch powodéw: po pierwsze stanowi istotny wkltad do rozwoju
luzytanistyki jako dyscypliny na gruncie polskim. Jest to jedna z bardzo nielicznych (obok pracy
Anny Rzepki z Uniwersytetu Jagiellonskiego sprzed kilkunastu lat) rozpraw doktorskich

dotyczacych literatury portugalskiej epok dawnych. Co wigeej, ten wklad do luzytanistyki jest



swoisty, glownie za sprawa wspomnianego wyzej poréwnania Sredniowiecznego kontekstu
portugalskiego i polskiego; nie sprowadza sie do powielenia wzorcow istniejgcych w nauce
zagranicznej.

Zaproponowane ujecie bez watpienia jest wige oryginalne, nosi cechy tworcze. Wpisuje si¢ w
okreglony, zywotny nurt w humanistyce o inspiracji feministycznej. Stanowi nowo$¢ na gruncie
polskim; szcezegblowo 1 wyezerpujaco prezentuje problematyke, w ktorej wyraznie odczuwalny jest
brak opracowai w jezyku polskim. Wzbogaca wige nasza wiedze o Portugalii i Europie epok
dawnych, wprowadzajac zarazem nowg syntezg, odnoszaca si¢ do zaniedbanej perspektywy
kobiecej. Dlatego tez z calym przekonaniem stwierdzam, ze przedstawiona rozprawa doktorska
stanowi oryginalne rozwiazanie problemu naukowego, jakim jest ewolucja narracji o wybranej
postaci historycznej oraz wykazuje ogdlna wiedzeg teoretyczna kandydatki w jej dyscyplinie
naukowej. Stanowi tez jasny dowod umiejetnoséei prowadzenia pracy naukowej. W zwiazku z tym
spehia warunki okre$lone w art. 13. 1. ustawy z dnia 14 marca 2003 o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki. Wnioskuje¢ zatem o dopuszczenie kandydatki

do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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